NORAKSTS

Lieta Nr, P131024914
104AA-0806-15/29

SPRIEDUMS
Rigd 2015.gada 26.novembri

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija $§3da sastava:
tiesas sédes priekssedétdja T BRODA
tiesneSi S. KALNINA un J.STUKANS

izskatTja apelaciias kartiba Rigd, Abrenes iela 3, administrativa parkapuma lietu
par Jana saukSanu pie administrativas atbildibas péc Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 149.°panta piektas dalas, sakard ar J.
iesniegto apelacijas stidzibu par Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015.gada
15.jtlija spriedumu, un

konstatéja:

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes jaunakais inspektors I.Rengards
2015.gada 11.julija sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.PC082127
par to, ka 2015.gada 11.julija plkst.19.15 Rigd J.] , vadija motociklu Solo
(97cm3), kur§ nav registréts -noteiktd kartiba, bez valsts numura zimes, pa
JanuSevska prospektu no Atpiitas alejas, MeZa prospekta virziend, vairakkartdji
nepaklavas policijas darbinieku prasibai apturét transportlidzekli - béga. Lidz ar
ko tika parkapts Ministru kabineta noteikumu Nr.571 ,,Celu satiksmes noteikumi”
08.1. un 68.2.punkts, par ko atbildiba paredzéta Latvijas Administrativa
parkapuma kodeksa 149.°panta piektaja dala.

Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015.gada 15.jdlija spriedumu
Janis atzits par vainigu un sodits p&c Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 149.°panta 5.dalas ar administrativo arestu uz 10 diennaktim, naudas
sodu 1200 ewro un atpemot transportlidzeklu vadifanas tiesibas 4 gadiem.

Tiesa, izvertgjot lietas materidlus to kopumd un savstarpgja saistiba,
atzinusi, ka JJ~  vaina administrativa parkapuma izdarisana kads paredzats
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149 °panta piektaja dala ir pieradita.
Nosakot sodu, tiesa, saskana ar Latvijas Administrativo parkdpumu kodeksa
32.pantu, ir némis verd vina riciba esosas zipas par parkapgja personibu, vina
attieksmi pret izdarito parkapumu, nav konstatgjis atbildibu mikstinogus,
pastiprinoSus apstaklus un noteica vinam sankcija paredz&to minimalo sodu.
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Par Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015.gada 15.julija spriedumu
J. iesniedza apelécijas sidzibu, noradot, ka lai gan spriedums ir pamatots
saskana ar policijas iesniegto administrativd parkdpuma protokolu, tas nav
pamatots saskana ar faktiskajiem apstakliem, kas policijas nolaidibas d&] un vina
vieglas iespaidojamibas dg] tiesai nebija zinami.

Ta ka policijas dienesta motocikli nav aprikoti ar skalruni, caur kuru
policists var dot rikojumus, bet ar bakugunim un sirdnu, tad vienigais, kas
saskand ar Celu satiksmes noteikumu 40.punktu vinam bija javeic, ti ir cela
doSana policijas motociklam. Tadejadi tick izslégta inkriminéta b&g¥ana, jo
vienigais veids, k& policists var&tu dot rikojumu staties, biitu ar zizli, tadu, ta ka
policists brauca aiz vina, tad Sada veida stadindSana nevaréja notikt pat vienu
reizi, nemaz nerundjot par divdm. Vinam pat nebija iespéjas saprast, ko policists
grib. Sekojodi policists sastddija administrativd parkdpuma protokolu un lika
uzrakstit, ka vin§ nozélo izdarito, jo tad vinam piespriedi¥ot minimédlo soda
apmeru.

Salidzinot savu gadijumu ar internetd pieejamo informdciju, secingjis, ka
nav nemaz bedzis no policijas, jo saskana ar Celu satiksmes noteikumu 40.punktu
vigam nemaz nebija pienakums apstaties. Celu satiksmes noteikumu 68.1.punkts
paredz transportlidzekla vaditdja pienakumu apturét transportlidzekli tikai, ja
policijas darbinieks dod norddfjumu apturdt transportlidzekli ar skalruna
palidzibu vai uz konkréto transportlidzekla vaditiju vérstas rokas vai z1zla
svarstveida kustibu no policijas dienesta transportlidzek]a, tadejadi nav 1zp11d1J1es
kriterijs — nav notikusi stddindSana divas reizes, lai rastos bég¥anas parkapuma
sastdvs (Administrativas apgabaltiesas 2009.gada 5.februara spriedums lietd
Nr.1051608/17). Konkrétd gadijuma vina piekrifana protokold rakstitajam un
vainas noz&loSana tulkojama tikai ka juridisko apstak]u neparzinasana.

Celu satiksmes likuma 1.panta 12.punkts un 1.panta 13.punkts nosaka kur§
transporthdzekhs ir uzskatdms par mop&du un kur§ par motocﬂdu Administrativa
parkdpuma protokola norad1ts ka mopéda kubatiira ir 97 cm?, tadu motoram ir 47
cm® tilpuma motors, uz kura uzhkta paSdarinata uzlika ar uzrakstu Sachs 97,
Patiesiba tas ir Kina razots 47 cm’ tilpuma motors, nevis Vacija raZots Sachs.
Mop&ds ir iegaddjams interneta veikala WWW.abmoto.l,V un transportlidzekla
tehniska specifikacija un bildg ir noradits, ka tam ir 47 cm?, 2-taktu, gaisa dzeses
dzmer un ta maksimalais parvieto§anas atrums ir ~ 45km/h turklat konstrukolja
ir paredzgti velosipgda pedidli. P&c biitibas mindtais mopéds ir pa pusei
velosipéds, kura konstrukcija ir paredzéts mopéda dzingjs, tadé] minstais mopéds
nav ieklaujams motociklu kategorija. Papildus tam, nevienam motociklam nav
paredz&ti velosipgda peddli, jo motocikla svars Sos pedalus liegtu izmantot.
Stidzibai ir pievienots SIA “ABI-T” 2015.gada 20.jtlija apliecingjums, ka ving ir
iegadajies jaunu velosip&da ieliekamu dzin&ju. Vienigas izmainas dzingja uzbiivé
ir vizudlas — dzin&jam tika uzstadits vacu raZotdja “Sachs” metila vaks.

Tadejadi policists 2015.gada 11,jilija parkapuma protokold ir nepamatoti
noradijis, ka vind vadijis pa¥biivétu motociklu, jo faktiski tika vadits mopé&ds
MV, lidz ar ko ja pat izraditos, ka vin§ bitu izdardjis Latvijas Administrativa
parkapurna kodeksa 149.°panta piektaja dald paredzsto parkdpumu, tad attieciga
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soda sankcija bltu piemérojama ki mopéda vaditdjam, proti, naudas sods
170EUR apmeéra.

Ta ka pastdv neapSaubami apstakli, pamatojoties uz kuriem secinams, ka
nav ne notikuma, ne administrativd parkdpuma sastdva, saskanid ar Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta 1.punktu lietvediba ir izbeidzama.

Lidz atcelt Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015.gada 15.jilija
spriedumu un izbeigt lietvedibu.

Apeldcijas instances tiesas s8dé sfidzibas iesniedz&js un vina aizstavis
E.DzZerin$ apelacijas slidzibu uzturéja uz taja noraditiem motiviem,

Stidzibas iesniedz&js apeldcijas instances tiesas s&d& paskaidroja, ka uz
*'iesas sédi R‘igas pilsétas Ziemelu rajona tiesd nokavéjis iesniegumu par lietas
;)abraukat pa MezZaparku. Ta ka D21esmusvetku laika Mezaparka ir daudz
policijas darbinieku, nolémis majas braukt pa meza tacinu. Redzgja, ka aiz vina
brauc policijas darbinieks uz motocikla, un nokrita. Policijas darbinieks piebrauca
un vinu aizturgja, sastadot divus administrativa parkdpuma protokolus.

Apelécij as instances tiesas sédé liecinieks - policij as darbinieks IC Rengards
sakara ar Dz1esmusvetklem Ap plkst.19.00 brauca J. ar motociklu Solo
bez valsts numura zimes pa JanuSevska prospektu no Atpitas alejas puses.
I - stadindjis dodot zimes ar roku, lai apstdjas, bet J. , hereaggjot,
brauca pa tacinu uz meZzu. Vin§ uz motocikla J.©° ° . sekoja un deva
noradijumu apstatles ar sirénas pa11dz1bu jo motociklam skalrunu nav, Bet
J. nereaggja un bégot nokrita, kad no vina atradies aptuveni 20m attaluma.

Noklausijusies sfidzibas iesniedzéja Jana paskaidrojumus un
liecinieka [.Rengarda liecibas, parbaudijusi administrativa parkapuma materialus,
izvértejusi nolémuma pamatojumu, apsvérusi apeldcijas sfidzibas argumentus,
tiesu kolégija konstaté, ka J. darbibas satur nepaklauSanos personas
prasibai apturét transportlidzekli, kura ir pilnvarota parbaudit transportlidzekla
vaditdgja dokumentus, lidz ar ko ir izdarits administrativais parkdpums, kas
paredzets Latvijas Administrativo parkdpumu kodeksa 149.°panta ceturtaja dala.

No liecinieka I.LRengarda liecibam neparprotami izriet, ka pirms J.
lebrauca meza, vinam tika izteikta likumiga prasiba apstaties, konktétd gadijuma
prasiba apstaties tika izteikta ar rokas kustibu, lai parbauditu vina dokumentus,
ko J. neizpildija, p&c ka policijas darbinieks vinam sekoja, lai vinu
apturétu,

Ta ka policijas dienesta motocikls nav aprikots ar skalruni, caur kuru
policijas darbinieks L.Rengards bitu vargjis dot mutisku rikojumu apstaties, vins
izmantoja sirénu un atbilstosi Celu satiksmes noteikumu 40.punktam J.Eisakam
policijas dienesta motociklam bija jadod cel§.

Saskanad ar Celu satiksmes noteikumu ' 68.1.punktu transportlidzekla
vaditajam ir pienakums apturdt transportlidzekli tad, ja policijas darbinieks dod
norddfjumu apturét transportlidzekli ar skalruna palidzibu vai uz konkréto
transportlidzekla vaditaju vérstas rokas vai ziZla svarstveida kustibu no policijas
dienesta automobila vai motocikla.
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Tiesu kolégija uzskata, ka netika giti pierddijumu tam, ka policijas
darbinieks I.Rengards prasibu apturét transportlidzekli tika izteicis atkartoti
atbilsto$i likuma prasibam, ievérojot to, ka dienesta motocikls nebija aprikots ar
skalruni un vin§ braucot aiz J. nevaréja dot zimi apstaties ar roku vai ar
zizli, lidz ar ko J. . darbibas ir parkvalificgjamas no Latvijas Administrativo
parkdpumu kodeksa 149.panta piektds dalas uz Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 149 .°panta ceturto dalu.

Saskand ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 32.pantu, uzliekot
sodu, tiesa nem véra nosacijumiem izdaritd parkdpuma raksturu, vainigd
personibu, vainas pak@pi, mantisko stadvokli, atbildibu mikstinoSos un
apstiprinosos apstaklus.

Tiesu kolégija, nemot véra J, personibu, vina attieksmi pret izdarito
parkdpumu, ka arT to, ka netika konstatgti atbildibu mikstino$§i un apstiprinosi
apstakli, uzskata, ka J. nosakdms Latvijas Administrativo parkdpumu
kodeksa 149.°panta ceturtas dalas sankcija paredzétais konstantais naudas sods -
15 euro apmera.

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.2'pantu,
289.2pantu, 289.'%panta otrds dalas 3.punktu, Kriminallietu tiesu kolégija

nosprieda

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015.gada 15.jalija spriedumu — atcelt
dala par Jana atziSanu par vainigu administrativd parkipuma
izdariSana, kas paredzéts Latvijas Administrativo parkipumu kodeksa
149.°panta piektajd dald, un sodW®anu ar administrativo arestu uz 10
diennaktim, naudas sodu 1200 euro, atnemot transportlidzeklu vadiSanas
tiestbas 4 gadiem,

Jani personas  kods atzit par vainigu
administrativd parkdpuma izdariSand, kas paredzéts Latvijas Administrativo
parkdpumu kodeksa 149.panta ceturtaji dald, un sodit ar naudas sodu 15
(piecpadsmit) euro.

Pargja dala spriedumu atstét negrozitu.

Spriedums nav parstidzams.

Sprieduma pieejamibas diena 2015.gada 26 novembris,

Tiesas sédes priek§sédetaja (personiskais paraksts) T.Broda
Tiesnesi (personiskais paraksts) S.Kalnina
(personiskais paraksts) J.Stukans

ey

NORAKSTS PAREIZS
Rigas apgabaltiesas tiesnese
Rigd 2015.gada 26.novembrT
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